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JEGYZOKONYV

Zirc Varosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
2009. november 2-an 18,00 orai kezdettel

tartott rendkiviili tilésérél



A rendkiviili képviseld-testiileti iilés helyszine: Reguly Antal Szakképzo Iskola
konyvtar helyiség

Jelen vannak:
- a képviselO-testiilet tagjai koziil:

Ott6 Péter polgarmester,

Dr. Czuppon Karoly alpolgarmester,
Baranyai Jozsef, Gartner Jozsef, Holl Andras, Lingl Zoltan, Pék Lasz16, Ulrich Krisztian,
Dr. Varga Tibor, Voros Kalman (10 £6)

- tdvolmaradasat eldre jelezte: Kasper Agota képviseld,
Kovarczi Attila képviseld,

- tavolmaradésat elére nem jelezte: Horvath Laszlo képviseld,
Nagy Tamas képviseld,

- meghivottak: Dr. Arpasy Tamas jegyz0,
Stimegi Attila aljegyzd,
Kaszas Béla osztalyvezetd.

Ottd Péter polgarmester koszonti a rendkiviili iilés résztvevoit és megallapitja, hogy a
képviseld-testiilet 14 tagja koziil jelen van 10 f6 — az iilés hatarozatképes -, majd megnyitja az
iilést.

A meghivé szerint javaslatot tesz a rendkiviili ilés napirendjére, s inditvanyozza, hogy az 5./
- Egyiittmiikodési megallapodas kotése a Zirci Ciszterci Apatsaggal a KDOP-2009-2.1.1./B
»A 1égio arculatdt meghatdrozé integralt és tematikus vonzerd-fejlesztések tdmogatasa™ cimi
palyazat benyujtasdhoz - napirendi pontot ne targyaljak a mai tilésen, mivel a megallapodas
megkotésehez tovabbi egyeztetésekre lesz sziikség.

Kérdés, hozzasz6las nem hangzik el.

Otto Péter polgarmester javasolja, hogy a 2./ és a 6./ napirendi ponton tul a 3./napirendi pontot
is zart iilés keretében targyaljak meg.

A polgéarmester inditvanyara a képviseld-testiilet 10 igen szavazattal, egyhangulag timogatja a
3./ - KDOP-2009-5.2.2/B szamu ,,Szocialis alapszolgéltatdsok és gyermekjoléti alapellatasok
infrastrukturalis fejlesztése” (bolcsdde fejlesztés) cimii palydzati dokumentécid készittetése —
napirendi pont zart iilésen torténd targyalasat.



A polgarmester inditvanyara a képviseld-testiilet 10 igen szavazattal, egyhangulag hatarozatot
hoz:

232/2009.(X1.2.) Kt. szamu hatarozat

Zirc Varosi Onkorményzat Képvisel6-testiilete a rendkiviili iilés napirendjét az aldbbiak
szerint elfogadja:
1. Hatdrozati javaslatot tartalmazo, dontést igénylo tigyek
1./ Zirc Varosi Erzsébet Korhaz-Rendeldintézet MRO épiiletének tettér beépitésével
kapcsolatos fenntartdi kotelezettségvallalas
Eldado: Ottd Péter polgarmester

4./ Reguly Antal Muzeum és Népmiivészeti Alkotodhaz felujitasara palydzat benytjtasa a
LEADER program kiirasara
Eldado: Ottd Péter polgarmester

5./ Sorgarazs épités a Fay Andras utcai lakotelepen
Eléado: Ottod Péter polgdrmester

Zart iilés keretében:

2./ ,Zirc Vérosi Erzsébet Korhaz-Rendeldintézet uj korhazépiiletének atalakitisa és tetdtér
beépitése” kivitelezd kivalasztas targyt egyszeri kozbeszerzési eljaras ajanlatainak
biralata
Eldadé: Ottd Péter polgarmester

3./ KDOP-2009-5.2.2/B szamu ,,Szocialis alapszolgéltatasok és gyermekjoléti alapellatasok
infrastrukturalis  fejlesztése” (bolcséde fejlesztés) cimili  palydzati dokumentacid
készittetése
Eldado: Ottd Péter polgarmester

6./ Somogyi Jozsef kérelme
Eldadd: dr. Arpasy Tamas jegyzo

Ottd Péter polgarmester javasolja, hogy a zart iilés napirendi pontjait a nyilt iilést kovetden
vitassak meg.

A polgérmester inditvanyara a képvisel6-testiilet 10 igen szavazattal, egyhangulag timogatja a
javaslatot.

NAPIREND TARGYALASA:

1./ Zirc Varosi Erzsébet Korhaz-Rendeldintézet MRO épiiletének tettér beépitésével
kapcsolatos fenntartoi kotelezettségvallalas

Eldadé: Ottd Péter polgarmester



Kérdés

Ulrich Krisztidn képviseld kérdezi, hogy a palyazati tartalékalapban még van ennyi szabad
pénz?

Ott6 Péter polgarmester valasza, hogy igen.

Dr. Varga Tibor képviseld véleménye szerint mindenképp véllalni kell, mert 2011. évre
elfogyhat a palyazati tartalékalapban 1év6 pénz.

Otto Péter polgarmester hozzateszi, hogy ez elére torténd kotelezettségvallalas, a 2011. évi
koltségvetésben egyértelmiien vallalni kell.

Holl Andrés képviseld kérdezi, polgarmester ur ugy itéli meg, hogy az Onkormanyzatok
finanszirozasa 2011-ben jobb lesz, mint az egészségiigyi intézményrendszeré? Ugyanis arra
hivatkozva kéri az 0sszeg céltartalékba helyezését, hogy az egészségiigyi 4dgazat jelenlegi
finanszirozasi kornyezete bizonytalan.

Ott6 Péter polgarmester Uigy gondolja, mindenhol van bizonytalansdg. Az egészségiligy
teriiletén azonban voltak elére nem lathato valtozasok, amelyek a teljesitmény finanszirozasat
alakitottak at olyan szinten, hogy mindig kevesebb pénzt kaptak. Gyakorlatilag ez a helyzet a
mai magyarorszagi egészségiigyi valsagnak egyik elmélyitéje. Azt nem lehet tudni és eldre
latni, hogy 2011. évben milyen lesz az egészségligy és az dnkormdnyzatok finanszirozésa.
Most viszont az a kérdés, hogy ezt a fejlesztést meg akarjak-e valdsitani, vagy sem. TOobb
szempontbol is fontos, hogy megvalositasra keriiljon. Ezek koziil csak egy szempont, hogy a
2007. évben nyert 24,8 millié Ft tamogatas 2009. december 3 1-ig elszamolandé. Ugy véli, tal
sok valasztasi lehetdség nincsen. A korhdz — mivel egy koltségvetési éven beliil gazdalkodik —
nem tud kotelezettséget vallalni 2011. évre, csak a fenntartd dnkormanyzat.

Hozzaszolas

Dr. Varga Tibor képviseld szerint barmilyen bizonytalan akar az egészségiigy, akar az
onkormanyzatok finanszirozasa 2011. évben, ez a 7.561.000,- Ft a teljes beruhazasi koltség
12-13 %-a. Ugy gondolja, sem a palyazati pénzt, sem a beruhazast nem szabad veszélyeztetni.
Személy szerint timogatja az eléterjesztést.

Ottd6 Péter polgarmester nem emlékszik olyanra, hogy barmelyik dnkormanyzati intézmény
képes lett volna barmilyen jellegli fejlesztéshez sajat bevételbdl forrast teremteni. Felhivja a
figyelmet arra, hogy az intézmény 2008. évi kdtelezettséggel nem terhelt pénzmaradvanyabol
kozel 15 milli6 Ft all rendelkezésre, ¢és az ez ¢évi milkodési kiadéasi eldiranyzat
atcsoportositasabol 9 millio Ft. Ez 6nmagéban is tobb mint 23 milli6 Ft, amit az intézmény
sajat maga tudott kigazdalkodni.

Voros Kélméan képviseld hozzateszi, a szakrendeldi beruhdzds befejezésekor a tetdtéri
helyiségek plusz bevételre is lehetdséget adnak a korhaznak, s ez altal el6fordulhat, hogy a
fedezet abbol meglesz.




Holl Andréas képviseld egyetért azzal, hogy ezt a fejlesztést meg kell valositani. Azzal szintén
egyetért, hogy 4ltaldban az intézményeknél megvalosult fejlesztést nem az intézmények
gazdalkodtak ki. Az is pozitiv, hogy pillanatnyilag pénzmaradvanya van a korhaznak, amit e
célra tud forditani. Felveti, az 6nkormdnyzat tud-e olyan feltételt szabni, ami rdhatéssal lehet
az intézményre, hogy ezt az Osszeget visszafizesse?

Otto Péter polgarmester szerint e feltétel teljesiilését az a korabbi dontés is eldsegiti, amely
gyakorlatilag a korhaz intézményében az érdekeltségi alap 1étrejottét jelentette. Ennek
lényege, ha az intézmény az OEP bevételbdl, illetve a sajat bevételeibol - onkormanyzati
tdmogatas nélkiil - nullszaldésra tudja hozni a gazdalkodasat, akkor az nagyon jo dolog.
Amennyiben pozitiv fedezetli gazdalkodast tud teljesiteni, akkor negyedéves elszamolasokkal
a pluszban keletkezd bevétel 35 %-a keriilhet olyan érdekeltségi alapba, amely meghatarozott
rendben az intézmény dolgozdi szamara jutalom formdjéaban kifizethetévé valik. Ugy
gondolja, az intézménynél sikeriilt kialakitani azt a motivacids rendszert, amely magéval
hozza, hogy érdemes jol dolgozni, mert akkor tobbet tudnak keresni, s ha ez igy van, akkor
fejlesztésre jut még pluszban 65 %. Véleménye szerint ennél sokkal jobbat nem lehet
kitalalni, s az lenne a szerencsés, ha minden intézménynél meg tudnak valodsitani.

Nagy Tamas képviselé megérkezik az iilésterembe.
A polgarmester inditvanydra a képviseld-testiilet 10 igen szavazattal, 1 tartézkodassal

hatarozatot hoz:

233/2009.(X1.2.) Kt. szamu hatarozat

1./ Zirc Véarosi Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Zirc Varosi Erzsébet Korhaz-
Rendeldintézet Mozgésszervi Rehabilitdcios Osztaly (0 épiilet) tetotéri beépitésének
sikeres megvalosulasa, illetve az Intézmény gazdalkodasi biztonsdganak megtartasa
érdekében vallalja, hogy a fejlesztés koltségének 14 %-a, legfeljebb 7.561.000,- Ft, azaz
Hétmillio-6tszazhatvanegyezer forint Osszegben fejlesztési céltartalékot kiilonit el az
Onkormanyzat 2011. évi kdltségvetésérdl szo16 rendeletében.

2./ A képviseld-testiilet az 1./ pontban nevesitett céltartalék feletti rendelkezés szabalyait az
Onkormanyzat 2011. évi koltségvetésérél szolé rendeletében rogziti.

Felelds: Otto Péter polgarmester

Hataridd: 1./ pont esetében: azonnal
2./ pont esetében: az Onkormanyzat 2011. évi koltségvetési rendeletének elfogadasa

4./ Reguly Antal Mizeum és Népmiivészeti Alkotohdz felujitdsara palyazat benytjtasa a
LEADER program kiirasara

Eldadd: Ottd Péter polgarmester



Otto Péter polgarmester az eldterjesztést kiegésziti azzal, hogy a ,,.B”, illetve az azt kovetd
hatarozati javaslatot el kell felejteni. Valoban egy lehetdség lenne, hogy civil szervezet
nyujtson be palyazatot, aminek megvan az az eldnye, hogy az Onkorményzat és a civil
szervezet is 100 %-os tdmogatasi intenzitdssal szdmolhat. Viszont az Onkormanyzatok
esetében az Afa-t nem tamogatott koltségként jelenitik meg. Ugyanakkor ez a konstrukcid
annyira bonyolult egyiittmiikodést kivanna meg, ami nem lehet életszerli ebben a formdban.
Korabbi gondolat volt, hogy a mizeumhoz jobban ko6tédé civil szervezettel nyujtassak be ezt
a palyazatot, 6k azonban visszaléptek.

Mindent 6sszefoglalva egy lehetdséget lat: vagy felvallalja az onkormanyzat, hogy benyujtja a
palyazatot sajat nevében, igy a maximaélisan megpalyazhato 32 millié Ft esetében az Afa
Osszege 6,4 millio Ft-ot jelent. E mellett megvan a fenntartasi kotelezettség is, aminek kérdése
a koltségvetés készitésének iddszakaban mindig felmeriil tekintve az 6dnkormanyzat kotelezd
¢és nem kotelezo feladatait.

Kérdés

Dr. Varga Tibor képviseld ugy tudja, hogy abban az épiiletszarnyban még egy lakott lakas
van.

Ottd Péter polgarmester szerint nem érinti azt a lakott lakast. Gyakorlatilag ez a fejlesztés az
¢északi épiiletszarnyban valosulna meg, ahol a népi kismesterségek mithelyei vannak.

Lingl Zoltan képviseld kérdezi, a mizeum épiiletének utcai homlokzatara benytjtott palyazat
ezzel 6sszhangban van?

Ottd Péter polgarmester valasza, hogy 6sszhangban van. Tehat, nem ugyanazt a fejlesztési célt
tartalmazza. A varoskozpont fejlesztését szolgdld palydzatban a muzeum homlokzat-

feltjitasa, nyilaszaro csere, illetve a tetbhéjazat cseréje szerepel.

Ulrich Krisztian képviseld kérdése a ,,KDOP-2009-3.1.1.C” palyazattal kapcsolatos?

Kaszas Béla osztalyvezetd valasza, hogy kb. 30 milli6 Ft Osszegre nyujtottdk be azt a
palyazatot.

Otté Péter polgarmester szerint mindent Osszegezve egy jobb palyazati kiirasrdl van szd
tekintve, hogy viszonylag korlatozott a palyazatot benyajtok szama. Lehet, hogy nagyobb
eséllyel kezelheté, mint az altaldban benyujtott palydzatok. A véllalandé Afa 6sszegének
nagysaga nem feltétlen a palyazat benyujtasat indokolja tekintve, hogy a palyazati 6nerd alap
szabad kerete kifogyoban van, legalabb is még azokhoz a palyazati elképzelésekhez, amiket
fontosnak tartanak. Példaként emliti az oktatdsi infrastruktiraval kapcsolatos palyazatot,
folyamatban van az altalanos iskola intézményéhez kapcsolédd tanulméany elkészitése,
melynek eredményeként latjak, hogy milyen tdmogatasi intenzitdssal tudnak palyéazatot
benyujtani. A kozosségi kozlekedés tdimogatasara szintén megjelent a palyazati kiiras.

A Varosiizemeltetési Osztaly vezetdjétol kérdezi, a tartalékalapban mennyi a szabad keret?

Kaszas Béla osztalyvezetd tudomasa szerint kb. 30-40 milli6 Ft.



Dr. Varga Tibor képviseld felveti, hogy nem kellene addig varni, amig profil tiszta lesz a
fobejarattol jobbra esd szarny? Most hozzanyulnak a hatsdo szarnyhoz, az utcai front
valtozatlan marad, holott ott is taldlhaté népi kismesterség, mert a keramikus mihely a
kaput6l jobbra van.

Ottd Péter polgarmester szerint a két épiiletszarny funkcidja valdban tartalmaz atfedéseket. A
Iényeg, hogy a hatsé épiiletszarny miszaki allapota is mas mutatokkal rendelkezik, mint a
foépiilet és a hozzaépitett utca feldli épiilet. A benyujtott régids palyazat kivanta kezelni az
utcai homlokzat feldl 1évo teljes épiiletrészt. Ez elsésorban kiilsé felyjitast jelent és
nyilaszaro, illetve tetdcserét. A belsd felujitds addig nem valdsulhat meg, amig a lakasok
funkcidja nem kertil kivaltésra.

Lingl Zoltan képviseld értelmezése szerint a 32 millid Ft-rol akkor beszélhetnek, ha egy
nyertes palyazat lesz.

Ottd6 Péter polgarmester valasza, hogy igen. Gyakorlatilag a mostani fejlesztési elképzelés
koltségbecslése nincs meg, de lehet, hogy nem 32 millié Ft-ra, hanem csak 25 milli6 Ft-ra
tudjak benyujtani, ugyanis az imént azt az Osszeget mondta, amit maximalisan az Afa
tekintetében be kell vallalni, ha egy palyazat megy be, és egy palyazat nyer.

Lingl Zoltan képviseld szerint jo lenne latni, hogy minimum mekkora dsszeg kellene erre a
beruhédzasra. Ha esetleg adnak 6 millié Ft-ot és 12 millié Ft-ba keriilne a felujitas, akkor nem
jutnak sokkal elébbre.

Kaszas Béla osztalyvezetd elmondja, hogy ez az épiilet szerkezetileg elvalik az utcafronti
épiilettdl, s ezért nem érinti a lakasokat sem. Ennek felujitdsa, bovitése a tervezodi eldzetes
becslés szerint inkabb a 30 millié Ft-ot éri el.

Ott6 Péter polgarmester szerint ezt pontosan akkor lehet latni, ha a tervezd megkapja a
feladatot arra, hogy érdemben foglalkozzon az épiilet tervezési munkaival.

Voros Kélmén képviseld véleménye szerint, ha a homlokzat feljitasara benyujtott palyazatot
elnyerték, s az befejezddott, akkor utana kellene e kérdésre visszatérni.

Ottdo Péter polgarmester ugy gondolja, ugyanarra a fejlesztési célra is lehet benyujtani
palyazatot, s ha nem jon be, akkor lemondanak rola. Ugyanakkor annak is megvan a
lehetdsége, ha mind a kettd nyertes lesz, akkor valamelyikrél lemondanak.

Holl Andras képvisel6 ugy véli, ahhoz, hogy beadhassak a palyazatot, ki kell fizetni a terv
elkészitését, ami 280.000,- Ft + Afa Osszegbe keriil. Talan érdemes megkockaztatni, s nem
kidobott pénz, mert a tervet késobb fel lehet hasznalni. Amennyiben ez a palyéazat és a masik
is nyertes lesz, s csak az egyikre jut onerd, akkor a tdmogatasi szerzddés megkotése elott
visszaléphetnek.

Dr. Czuppon Kéroly alpolgarmester szerint nem szerencsés visszalépni.

Dr. Varga Tibor képviseld javasolja — miutan még az elézé palyazat sem biztos, hogy
nyerésre all -, adjak be ezt a palyazatot is, hogy a kettd koziil valamelyik nyertes legyen.




Kaszas Béla osztalyvezetd kifejti, hogy november 16-ig kell benyujtani a palyazatot. Elég
kevés az 1d0, de elOkésziiletek mar folytak, igy elméletileg elkészithetdé a palyazat.
Amennyiben csak ez a palyazat nyerne - mivel épitészetileg ez egy kiilonalld rész az
utcafrontitdl -, akkor is meg lehet valdsitani a felujitdst. A latvanyosabb rész az épiilet
utcafronti homlokzata, s bizik benne, hogy az el6z6 palyazat szintén sikeres lesz.

Otto Péter polgarmester utal arra, hogy megfogalmazddott egy gondolat az eléterjesztésben
szerepld javaslattal szemben, mely szerint véarosképi és mindenféle szempontbol a
legfontosabb cél, hogy az utcafront fel6li épiiletrész valahogyan feltjitasra keriiljon, mivel az
allapota lassan mar egyaltalan nem mélté a Rakoczi térhez, s ahhoz a miiemléki jellegéhez
sem, amelyben az intézmény miikodik. Ugy gondolja, ha a LEADER program keretében kiirt
palyazatot benyujtjdk és sikeres lesz a régids palyazat, akkor minden kiilondsebb
kovetkezmény nélkiil lemondhatnak a LEADER palyazat tovabbvitelérél. Kétféle lehetoség
adodik: az egyik, hogy a zirci dnkormdnyzaton kiviil lesznek mas palyazok is, és esetleg
elmegy a rendelkezésre allo forras mas célra. A masik lehetdség, hogy bennmarad a pénz, és
varhatoan egy éven beliil ismét kiirasra keriil a palyazat.

Javasolja, hogy tegyé¢k ezt, mert gyakorlatilag jelentés mértékben plusz 6ner6t nem vallalnak
a korabbi kotelezettségvallalashoz képest.

Ugyrendi javaslata, hogy fiiggesszék fel a napirendi pont tirgyalasat, térjenek 4t a kovetkezd
megvitatasara. Kéri a hivatal munkatarsait, hogy az intézmény vezetdjét érj¢k el, s ha
modjaban all, akkor j6jjon el a testiileti tilésre, és a jelenlétében beszéljék at az eldterjesztéssel
kapcsolatban felmeriilt alternativakat.

A polgérmester inditvanyara a képviseld-testiilet 10 igen szavazattal, 1 nem szavazattal
tamogatja a javaslatot.

5./ Sorgarazs €pités a Fay Andras utcai lakotelepen

Eldadé: Ottd Péter polgarmester

Ott6 Péter polgarmester roviden ismerteti az eléterjesztés tartalmat.
Kérdés

Dr. Varga Tibor képviseld kérdezi, most a fo¢épitész asszonyt nem zavarta, hogy a Kardosrét
feldl érkezoket milyen varoskép fogadja, ha ott garazssor €piil?

Ottd Péter polgarmester ehhez nem tud hozzdszolni. Latta a terveket részleteiben, s ugy
gondolja, varosképi szempontbol egyaltalan nem hatranyos a fejlesztés megvalositasa.

Kaszds Béla osztalyvezetd hozzateszi, hogy a beépités a rendezési terv moddositdsaval
lehetové valt. A garazssor kialakitdsa a varosképi szempontot figyelembe veszi, mivel a
lakotelep és a meglévd, illetve a leendd aruhaz koz¢ épiilne foldtakarassal.



Holl Andras képviseld érdeklddik, hogy a foépitész asszony tarsadalmi munkaban készitette a
tervdokumentaciot?

Ott6 Péter polgarmester valasza szerint a munkakoréhez tartoz6 feladatként vallalta be.
Holl Andras képvisel6 kérdezi, az Ut kiépitése az onkormanyzatot terhelné?

Otté Péter polgarmester valasza, hogy ebben a konstrukcidban benne van a beruhdzas
koltségében, mivel a garazssor kozvetlen megkozelitését tenné lehetdve.

Hozz4asz0las

Lingl Zoltan képviseld utal az eldterjesztés hatarozati javaslatara, melyben szerepel, hogy az
ajanlati felhivasnak mit kell tartalmaznia. Az egyértelmiiség miatt javasolja, hogy a 3./ pont
otodik bekezdését egészitsék ki, miszerint ,..... elfogadhatd vételi arat, amely a bekeriilési
koltség alatt nem lehet,”.

Ott6 Péter polgarmester szerint nem fognak érdemben foglalkozni olyan indikativ ajanlattal,
ami nem nyujt fedezetet a megvalositasra. Az ajanlatokndl a minimum az a tervezodi
koltségbecslésen alapuld ar, amit jo kozelitéssel meg tudnak hatarozni. Az, hogy ettdl
bizonyos eltérés lehetéve valjon, a kozbeszerzések kiszamithatatlansagabol adodik.

Pék Laszlo képviseld véleménye, hogy Gyodr és Nagyesztergar feldl végre valami varosképet
mutatott a volt cselédlakasok teriilete. Megitélése szerint, ha felépitik a garazssort, akkor az a
varosképet rombolja, ugyanis a Zircen eddig megépiilt garazssorok kritikdn aluliak.

Nem javasolja, hogy a tdmbhézak ¢s a TESCO aruhaz k6z¢é megépitsék a garazssort.

Otté Péter polgarmester elmondja, hogy a TESCO aruhéz eldtt, a 82-es t felé még van egy
magéntulajdonban 1év6 fejlesztési teriilet. Ugy gondolja, ott a korabbi elképzelések mar
megvaldsultak volna, ha nem a mostani gazdasagi kornyezetben €élnének. Annak idején elég
komoly latvanytervek késziiltek egy iizlethdz kialakitasara. A gardzssor majdnem a TESCO
aruhdz mogotti részen lenne, ezért varosképi szempontbdl semmit nem fog befolydsolni, mert
nem lehet latni.

Dr. Varga Tibor képviseld nem ért egyet Pék Laszlo képviseldtarsaval, mert ha a gardzssort az
onkormanyzat ¢épitteti, akkor wvaloszinli, azzal a mindséggel teszi, hogy minimalisra
csokkentse azt a fajta ,,rondasagot”, ami a mar meglévd garazssorokon van.

Ott6 Péter polgarmester abban igazgat ad képviseltarsanak, hogy az Onkormanyzat
felelossége, milyen fejlesztéshez adja a nevét és a terliletet. Véleménye szerint korrekt
garazssor alakithatdo ki, amely 0Ugy néz ki, mintha foldbe lenne siillyesztve, mert a
lakoépiiletek feldli oldalon befiivesitik a tetejét.

Holl Andras képvisel6 nem tudja milyen lesz, de feltételezi, meg lehet tigy valdsitani, hogy
valgjaban csak a gardzsajtok latszanak, ezért 6t varosképi szempontbol nem zavarja. Viszont
ugy gondolja — kiindulva a csatorna-tarsulat szervezési problémaibdl -, egy ilyen projekt
megszervezése sok munkaval jar, s nem hiszi, hogy a hivatalnak erre kapacitasa van. Azt sem
hiszi, hogy az 6nkormanyzatnak 18 vagy 33 garazsigényl6 érdekében egy ilyen beruhazast fel
kellene vallalni.
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Azzal egyetért, ha a Fay utcai lakdtelepen é10k garazst szeretnének, és arra lehetdség van,
akkor tegyék lehetdvé. Ezért az elbterjesztés hatdrozati javaslatanak 1./ pontjaban a mondat
végét ugy modositana, hogy ..... gardzssor épiilion”. Ugy véli, ha a lakotelepen meg tudjék
szervezni ezt, s letétbe helyezik az 6sszeg legalabb 90 %-at, akkor alljanak neki. Azt azonban
kockazatosnak tartja, hogy az dnkormanyzat belemenjen olyan dologba, ahol az igénylok csak
igérgetnek, €s a vételar felét fizetik ki, mert a vége az lesz, hogy fizetheti az 6nkormanyzat, s
vagy sikeriil eladni vagy sem. Véleménye szerint az dnkormanyzat nincs abban a helyzetben
— barmennyire jogos igény, hogy gardzs legyen a lakotelepen -, hogy ezt a beruhdzast
felvallalja.

Otto Péter polgarmester emlékeztet arra, hogy az el6zo ciklusban torténtek olyan beruhazasok
szintén a Koztarsasdg utcdban — gondol a tetdtér-beépitésekre -, ahol az Onkormanyzat
részben tulajdonosa volt a tetdtérnek, azt értékesitette, s gyakorlatilag a kivitelez6 vallalkozé
megterveztette, meghirdette, megtalalta a potencidlis vasarlokat a lakasokra, amit eldre
leszerzodotten épitett meg. Hangsulyozza, hogy az 1. iitemben az igényfelmérésnek
kiilondsebb jogkdvetkezménye nincsen. Taldn annyi, hogy latjdk, egyaltaldn érdemes-e a
tovabbiakban foglalkozni a dologgal. Amennyiben érdemes, akkor olyan eldszerzodéseket
kell kotni, amihez a beruhazasi koltség 50 %-at is kifizetik a leendd garazstulajdonosok. A
masik felét pedig akkor fizetik, ha megvalosult a beruhdzas. Hozzateszi, hogy a kivitelezével
is lehet részteljesitésre szerzédést kotni. Ugy gondolja, ezt meg lehet valésitani ugy, hogy az
onkormanyzatnak olyan jarulékos koltségei meriiljenek fel, amelyek a kozbeszerzés
bonyolitdsanal a miiszaki ellendrzéssel, szerzodések elkészitésével kapcsolatosak, s ezeket
meg kell jeleniteni a tényleges vételarban.

Holl Andrés képviseld oriil, hogy polgarmester ur felhozta a tetdtér-beépitéseket, mert abban
a konstrukcioban maximalisan tudja tAmogatni a dolgot, ami azt jelenti, értékesitik a teriiletet
egy vallalkozasnak, aki megépiti a gardzsokat és értékesiti. Ha a meghatarozott osszegért
hajland¢ egy vallalkoz6 megvenni a teriiletet, megterveztetni a garazsokat és felépiteni, majd
megszervezni az értékesitést, akkor els6ként szavazza meg. Azzal azonban nem ért egyet,
hogy az dnkormanyzat barmit is felvallaljon.

Annak idején valoban értékesitették a tetdteret, az dnkormanyzatnak bevétele keletkezett, s
egy szikra gondja nem volt vele. Amennyiben ez igy megvaldsithatd, akkor maximalisan
tdmogatja, egyébként semmilyen formaban sem.

Lingl Zoltdn képviseld kérdezi, ha van 20 érdeklddd, s mindenki kifizeti az ,,x” Osszeget,
akkor helyzeti eldonybe kertilhetnek az ott lakdkkal szemben? Ugyanis a gardzsok elsdsorban
azoknak késziilnek, akik ott laknak.

Ott6 Péter polgarmester valasza, hogy igen. Ugy gondolja, fel kell mérni az igényeket, mert
lehet, hogy olyan kereslet lesz a garazsokra, hogy az 6nkorményzat hatarozhatja meg a piaci
arat. Valoban sokkal tobb a munka, ha az dnkormanyzat véllalja fel a bonyolitést, de ha ebben
olyan minimalis lehetdség van, hogy az dnkormanyzat profitalhat beldle, akkor ne adjak at
masnak. Megjegyzi, valoban jO konstrukcido volt, hogy annak idején az Onkormdanyzat
értékesitette a tetdteret, igy nem volt vele gondja.
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Nagy Tamds képviselé azzal maximalisan egyetért, hogy mérjék fel az igényeket, s a
hatarozati javaslat 4./ pontjat egyelére hagyjak el. Amennyiben igény mutatkozik a garazsok
megépitésére, akkor keriiljon vissza a testiilet elé. Meg kell hirdetni a varosban, s
elképzelhetd, hogy nemcsak a Fdy Andrés utcabdl lesz igénylo.

Ulrich Krisztidn képviselé szamara sem aggalyos a dolog, mert az dnkormanyzat ebben a
konstrukcioban nem épitési vallalkozo, hanem beruhazé. Magéat az effektiv megvalositast nem
az dnkormanyzat hajtja végre, hanem az 4ltala kivalasztott tarsasag.

Dr. Varga Tibor képviseld egyetért Nagy Tamds képviselOtarsaval, hogy hagyjak el a
hatarozati javaslat 4./ pontjat, de ugyanakkor az igényfelméréshez a feltételeket meg kell
hatarozni, mert redlis képet csak akkor kapnak, ha egyértelmiien megfogalmazzak, mi mellett
veszik komolyan az igényt.

Nagy Tamds képviseld szerint a beruhdzas bekeriilési koltségei, feltételei kozt érintden
hatarozzanak meg feltételeket, mint ahogy a hatarozati javaslat els6 harom pontjaban szerepel.
Amennyiben 0sszejon a megfelelé szadmu érdekl6do, aki nyilvan vallalja a fizetést, akkor
ismét targyaljanak arrél, hogy milyen elészerzddést kivannak kotni veliik.

Dr. Czuppon Karoly alpolgarmester javasolja, zarjak le a vitat, mert ez az eldterjesztés arrol
sz6l, hogy legyen-e garazssor, hirdessék meg, mérjék fel az igényeket. A kovetkezd 1épés az
lesz, hogy milyen konstrukcioban épiiljenek fel a garazsok.

Ottd Péter polgarmester véleménye szerint az eldterjesztés szovege elég korrekt modon
tartalmazza, hogy milyen feltételekkel és konstrukcioban lehetne megvaldsitani a beruhdzast.
Javasolja, hogy ennek 1ényegi kivonatos része szerepeljen a felhivasban.

Dr. Varga Tibor képvisel6 javasolja, hogy a hatarozati javaslat 1./ pontja egésziiljon ki azzal,
hogy ....... kinyilvanitja szandékat, hogy realis igények esetén a Fay Andrés utcai ....”.

Ottdé Péter polgarmester elfogadja ezt a javaslatot. Javasolja, hogy a hatdrozati javaslat 4./
pontja maradjon ki. Az eldterjesztés szovegével 0sszhangban 1évé — annak l1ényegi részét
kiemeld — ajanlati felhivas keriiljon meghirdetésre.

Stimegi Attila aljegyz6 jelzi, hogy a hatarozati javaslat 3./ pontjanak utolsé francia bekezdése
gyakorlatilag errdl szol.

Dr. Arpasy Tamas jegyz6 javasolja, hogy e francia bekezdés egésziiljon ki tigy, hogy ,, — a
fizetés feltételeit és litemezését az eldterjesztésben leirtak szerint”.

Ott6 Péter polgarmester elfogadja a javaslatot.

A polgarmester inditvanyéara a képviselO-testiilet 9 igen szavazattal, 1 nem szavazattal, 1
tartozkodassal hatarozatot hoz:
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234/2009.(X1.2.) Kt. szamu hatarozat

1./ Zirc Vérosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete kinyilvanitja szandékat, hogy realis
igények esetén a Fay Andras utcai lakotelepen, Albociné Abraham Gabriella
épitészmérnok altal készitett tervdokumentéacio 1. iitemében leirtak szerint 18 darab
gardzsbol allo gardzssort épit.

2./ Az épitési koltségek meghatarozasa érdekében tervezdi koltségbecslést készittet. A varhato
bekeriilési koltséget a tervezdi koltségbecslésben leirtakhoz képest 30 %-kal nagyobb
Osszegben hatdrozza meg.

3./ A varhato bekeriilési koltség ismeretében a lehetséges vevok (tovabbiakban: igényldk)
szamanak meghatarozasat célzo palyazati eljarast folytat le a helyben szokasos modon.
Az ajanlati felhivasnak tartalmaznia kell legalabb:

- az ingatlan helyét,

- az ingatlan helyrajzi szamat,

- a megvalositando épitmény térmértékét,

- az altaldnos t4jékozdodas lehetdségének leirdsat,

- az igényld altal benyujtand6 indikativ ajanlatban szerepeltetendd, az igényld altal
maximalisan elfogadhat6 vételi arat,

- a valoszintisithetd bekertilési koltséget,

- a fizetés feltételeit és litemezését az eldterjesztésben leirtak szerint.

Felelds: Otto Péter polgarmester
Hatarid6: 1./ pont esetében: azonnal

2./ pont esetében: 2009. november 09.
3./ pont esetében: 2009. november 30.

I11¢és Ferenc muzeumigazgatd megérkezik az tilésterembe.

Ezt kovetden Ottd Péter polgarmester rovid sziinetet rendel el.

Sziinet utan

4./ Reguly Antal Muzeum és Népmiivészeti Alkotdhaz feljitasara palydzat benytjtasa a
LEADER program kiirasara

Eldadd: Ottd Péter polgarmester

Ottd Péter polgarmester tovabbra is fenntartja az eldterjesztésben foglaltakat, mely szerint a
népi kismesterségek mihelyinek helyt ado épiiletszarny feltjitdsa szerepeljen a palyazat
céljaként.

Szavazasra bocsatja az eloterjesztésben szerepld ,,A”, illetve az utolso hatarozati javaslatot.
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A polgarmester inditvanyara a képviseld-testillet 9 igen szavazattal, 2 tartdézkodassal
hatarozatot hoz:

235/2009.(X1.2.) Kt. szamu hatarozat

1./ Zirc Vérosi Onkorméanyzat Képviseld-testiilete elhatdrozza a Reguly Antal Mlzeum és
Népmiivészeti Alkotohaz (Zirc, Rékéczi tér 10. szam, 1125/1 hrsz-u ingatlan)
épiiletegyiittes E-i épiiletszarnyanak felujitasat és bovitését, és ennek érdekében palyazatot
nyujt be a LEADER program keretében ,,A Bakonyért” Vidékfejlesztési Akcidcsoport
Egyesiilet altal meghatarozott Miiemlék épitmények megovasa-feltjitasa céltertiletre.

2./ Kotelezettséget vallal tovabba, hogy a beruhazids megvaldsuldsa esetén a fejlesztéssel
érintett épiiletrészt az lizemeltetési kotelezettség lejarataig tizemelteti és hasznalja.

3./ A képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy az 1./ és 2./ pont szerinti
hozzajarulasrol a palyazathoz sziikséges okiratokat aldirja.

Felelds: Otto Péter polgarmester

Hatéridé: 1./ - 2./ pont esetében: azonnal
3./ pont esetében: 2009. november 16.

A polgarmester inditvanydra a képviseld-testiilet 8 igen szavazattal, 3 tartézkodéssal
hatarozatot hoz:

236/2009.(X1.2.) Kt. szamu hatarozat

1./ Zirc Véarosi Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Reguly Antal Muzeum és Népmiivészeti
Alkotohaz (Zirc, Rakoczi tér 10. szam, 1125/1 hrsz-u ingatlan) épiiletegyiittes E-i
épiiletszarnyanak felujitdsa és bdvitése LEADER program keretében ,,A Bakonyért”
Vidékfejlesztési Akciocsoport Egyesiilet altal meghatarozott Miemlék épitmények
megovasa-feltjitasa célteriiletre palydzathoz sziikséges miiszaki dokumentacié készitésére
elfogadja a Pannonterv Kft. (8200 Veszprém, Jutasi u. 10.) ajanlatat. A tervezési dijat a
20009. évi koltségvetés palydzati tartalékkeret terhére biztositja.

2./ A képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a tervek megrendelésére.

Felelds: Otto Péter polgarmester
Hatérid6: 1./ pont esetében: azonnal
2./ pont esetében: 2009. november 16.
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Ott6 Péter polgarmester a rendkiviili tilést 19 6ra 30 perckor berekeszti.
Ezt kdvetden a képviseld-testiilet attér a zart iilés napirendi pontjainak targyalasara.

Km.f

Otto Péter Dr. Arpasy Tamas
polgarmester jegyzé



