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Ottdo Péter polgarmester koszonti a kozmeghallgatds résztvevodit €s megallapitja, hogy a
képviseld-testiilet 9 tagja koziil jelen van 7 {6 — az iilés hatarozatképes -, majd megnyitja a
kézmeghallgatast.

A meghivo szerint javaslatot tesz a kozmeghallgatas napirendjére.

Kérdés, hozzaszolas nem hangzik el.

A polgarmester inditvanyéra a képviseld-testiilet 7 igen szavazattal, egyhangulag hatarozatot
hoz:

A Zirc Varosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének

259/2011.(X1.28.) Kt. szamu hatarozat

Zirc Varosi Onkormanyzat Képviseld-testiilete a kdzmeghallgatds napirendjét az aldbbiak
szerint elfogadja:

1./ T4jékoztatd a varos gazdasagi helyzetérol, a varosban folyo beruhazasokrol, fejlesztésekrol

2./ Az érdeklddé allampolgarok altal felvetett kérdések és kozérdekli bejelentések, javaslatok
megvitatasa

NAPIREND TARGYALASA:

1./ Tajékoztatd a varos gazdasagi helyzetérdl, a varosban folyo beruhdzasokrol, fejlesztésekrol

Pill Eszter osztilyvezetd elmondja, hogy Zirc Vérosi Onkormdanyzat jelen pillanatban
intézményrendszerét tekintve hét intézménnyel rendelkezik: két Onalléan mikodd és
gazdalkodo, illetve 6t 6nalloan miikddo intézménnyel, melyek szakmai 6nallosaga sajatsagos,
pénziigyi — gazdalkodasi feladatait a Polgarmesteri Hivatal latja el. Elmondhat6, hogy az
elmult években az Onkormanyzat koltségvetésének foosszege 1,8 milliard forint kortil
mozgott. Ez alol kivétel a 2011. év, ugyanis terv szinten 2,8 millidrd forint a koltségvetési
foosszeg, ami a futd fejlesztések miatt alakult igy. Kifejti, hogy az Onkorményzat
koltségvetése azért sajatsdgos egy haztartas koltségvetéséhez képest, mert a nagy
koltségvetésen beliil fontos elkiiloniteni a muikdodési, illetve fejlesztési vagy felhalmozasi
koltségvetést. Ez azért fontos, mert az dnkormanyzattal szemben jogszabalyi kovetelmények
vannak, amelyek eldirjak, hogy miikédési kiaddsok fedezetére elsdsorban a miikodési
bevételeket kell forditani, illetve a fejlesztési kiadasok fedezete felhalmozasi, fejlesztési
tipusu bevétel kell, hogy legyen. Hozzateszi, hogy egy dnkormanyzat keze eléggé megkdotott,
mivel felhalmozéasi bevételként ingatlanértékesitési  bevételeket, fejlesztési  célu
hitelfelvételeket lehet nevesiteni.



Bizonyara mindenki eldtt ismert, hogy egy Onkormanyzat vagyona véges, féleg az
értékesithetd vagyonanak allomanya, illetdleg az sem tual jo, ha az 6nkormanyzat eladdésodik.
Erre vonatkozdan szintén vannak jogszabalyi kotottségek, ugyanis egy bizonyos szintnél
tovabb nem addsithatja el magat az 6nkormanyzat.

Kitér arra, hogy a nagy koltségvetésen belill kb. 1,5 millidrd forintos a mitkodési koltségvetés
Osszege. Ebbdl az 6nkormanyzat éves szinten 320 milli¢ forintot allami tdmogatasként tud
realizalni. Ez a miikodési bevételek 21 %-at képviseli. Példaként emliti, hogy nevesitetten a
szocialis feladatok tAmogatasara az 4llamtol 35 milli6 forintot kapnak éves szinten, ezen feliil
a kiadasok 45-50 milli6 forint koriil mozognak. A teriileti igazgatasi feladatokra - amely alatt
az épitési hatdsagi, a gyamhatosagi, illetve az okmanyirodai tevékenységet kell érteni - allami
tamogatasként 14,7 millié forintot realizalnak. E teriiletek finanszirozasara, illetve feladatok
ellatasara az dnkormanyzatnak 50 millié forintot kell kifizetnie. Azok a normativak, amelyek
kifejezetten lakossdgszamhoz kotottek €s mindenféle telepiilésiizemeltetési, igazgatasi,
kulturalis és sportfeladatokhoz kapcsolddnak, éves szinten 20 millié forintos nagysagrendet
képviselnek. Az altalanos iskola és 6voda mitkddtetéséhez - az dllami timogatasokon feliil —
az Onkormanyzat kozel 150 milli6 forintos Osszeggel jarul hozzd. Megjegyzi, hogy itt
szigortian csak a bérek, a jarulékok, illetve a koziizemi szamldk kifizetésérol van szo. A
kulturalis intézményekhez az 6nkormanyzat éves szinten 35 milli6 forint tdmogatast ad.

Helyi adokbdl atlagban 236 millié forintot realizdlnak, ami a miikodési bevételi f66sszeg 16
%-at teszi ki, illetve atengedett bevételekbdl — ide tartozik a személyi jovedelemado bevétel
¢és a gépjarmii ado - 218 milli6 forint folyik be az dnkorményzathoz. A Polgarmesteri Hivatal
koltségvetésében megjelend egyéb feladatok — temetd lizemeltetés, kozvilagitas, helyi jarat
kozlekedés, hulladékszallitassal és szennyviz-elvezetéssel kapcsolatos feladatok — mintegy
330 milli6 forintos Gsszeget tesznek ki évente szintén a mitkodési koltségvetésben.

Kiemeli, minden évben, a koltségvetés Osszeallitaisakor meg kell kiizdenilik azzal a
problémaval, hogy évrdl évre csokkend tendenciat mutatnak az allami tamogatasok, de miutan
az dnkormanyzat intézményeket tart fenn, ezért ki van téve a szolgaltatoknak. Tehat, meg kell
fizetni tobbek kozott a magasabb Afa-t, aramdijat és vizdijat. Az évek soran az 6nkormanyzat
kénytelen volt olyan 1épéseket tenni, amivel a novekvé hianyt tudja kezelni: 1étszdmot
épitettek le, feladatokat szerveztek at, intézményeket vontak 6ssze.

Emliti, hogy 2011. szeptember 30-4n az onkorméanyzat addssagallomanya kozel 550 millio
forint volt, melybdl 25,5 milli6 forintot tesz ki a folydszamla-hitel, aminek keretdsszege évrol
évre 50 millié forint. Hozzateszi, az id0 bebizonyitotta, hogy e hitelkeretre a mindennapi
mukodéshez, illetve a fizetoképesség fenntartasahoz sziikkség van. Az Oonkormanyzat 2008.
januar 31-én bocsatott ki 300 millio forint dsszegben kotvényt kizardlag fejlesztési célra. E
forras felhasznaldsa a mai napig a képviseld-testiilet dontésének megfeleléen tortént. Az
Osszeg egy elkiilonitett szamlan van, s csak képviseld-testiileti dontés alapjan hasznalhatjak
fel.

Orommel kijelentheti - miutin szamos hiradas sz6l az énkormanyzatok nehéz helyzetértdl -,
hogy az dnkormanyzatnak lejart szallitoi tartozasalloméanya nincs, illetve honaprél honapra ki
tudja fizetni a dolgozok munkabérét.

Kaszds Béla osztdlyvezetd ismerteti az irdsban Osszedllitott és vetitéssel szemléltetett
tajékoztatojat a varosban folyd beruhdzasokrol, fejlesztésekrdl és a jovobeni elképzelésekrol.



Kérdés

Benczikné T6th Magdolna intézményvezetd kérdezi, az Ifjusagi Haz mellé tervezett jatszotér
érinti-e a ,,Bakonyi Betyarnapok™ rendezvény helyszinét?

Kaszds Béla osztalyvezetd valasza szerint nem érinti, mert probaltdk ugy elhelyezni, hogy a
rendezvény teriilete megmaradjon. A jatszotér a szinpad mogotti fasor és az Ifjisagi Haz
épiilete kozott helyezkedik majd el.

Dr. Kovécs Istvan zirci lakos felveti, hogy a varosba autdbusszal vagy vonattal érkezdket a
TESCO aruhaz koriili rendetlen teriilet latvanya fogadja, ami véleménye szerint varosképi
szempontbol nagyon ocsmany. Tudomdsa szerint az a teriilet egy vallalkoz6 és az aruhaz
tulajdonaban van. Ugy gondolja, a teriilet rendbetétele érdekében az onkormanyzat 1épéseket
tehetne. Javasolja, a keritéssel levalasztott teriilet tulajdonosat kérjék meg — amihez az
onkormanyzatnak joga van -, hogy hordjon oda kb. 20 cm vastagsagban foldet, amit
fiivesiteni és nyirni kell, s egybdl rendesen néz ki. A megkezdett benzinkut teriiletén a mar
rozsdasodasnak indult szerkezeteket le lehetne takarni milanyag boritassal, oda is foldet
hordani - ha nem kivanjék belathaté idon beliil a beruhdzést befejezni -, majd befiivesiteni ¢s
novényeket iiltetni. Csodalkozik, miszerint a KOJAL nem figyelt fel arra, hogy a miiemléki
feltdrasok nyoman visszamaradt arok tele van bomld ndvényi, allati, egyéb dolgokkal,
mianyag flakonokkal, ami rendkiviil kiabrandito latvany. Megitélése szerint az imént emlitett
modon az a teriilet szebbé tehetd, ami varosképi szempontbdl fontos lenne és kivitelezhetd.
Elmondja, hogy a Koztarsasag utca vasuti atjaron tali részén lakik, ahol tobb probléma
megoldasa mar szoba kertilt, ugyanis kilatasba helyezték az autobuszmegalld épitését. Emliti,
el6z6 év januar-februdr honapjaban kaptak egy levelet, melyben t4jékoztattak a lakossagot,
hogy autdébuszmegalld késziil, amivel kapcsolatban mondjak el véleményiiket, Otleteiket.
Személy szerint elmondta véleményét a hivatalban, de az autébuszmegallé a mai napig nem
¢épiilt meg.

Kitér arra, hogy kb. 3 éve az utcdjukban, az Gt mindkét oldalédn az arkot kitakaritottdk. Azota
az arokban a viz lefolyik egészen a vasuti atjaroig, ahol nem épitették ki az atereszt, ezért a
viz ott kifolyik az tuttestre. Ezt mar t6bbszor jelezte a hivatalban, ugyanis télen vagy sar van,
vagy megfagy a viz, €s sikosban lehet kozlekedni.

Jelzi, hogy a Koztarsasag utca egyik oldalan van csak jarda, ami szinte jarhatatlan. Kéri, hogy
legalabb azt az egy jardat tegyék rendbe. Ehhez kapcsolédoan utal az egyik utcabeli lako
cinikus megjegyzésére, mely szerint a Koztarasag utca mar kiiltelek. Véleménye szerint nem
sz&p, ha egy varosnak vannak kiiltelkei, amit nem ugy kezelnek, mint a tobbit, de ezt nem
tételezi fel a varos vezetdirdl.

A Reguly Antal Mizeum homlokzatanak felajitasara vonatkozoan érdeklddik, nem lett volna
logikusabb eldbb az ablakokat kicserélni, majd azutan a homlokzatot rendbe tenni? Olyan
épitdipari vallalat a vilagon nincs, amelyik az ablakokat gy ki tudja cserélni, hogy a
vakolatot nem bontja meg.

Kérdezi, a Rakdczi téren nem lehetett volna az épitkezést ugy kezdeni, hogy nem a fakat
vagjak ki el0szor? Séta kdzben kb. 35 kivagott fat szadmolt 0ssze, s azt is megnézte, hogy ezek
koziil hany volt beteg. Négy fa esetében tapasztalta, hogy raszolgalt a kivagasra. Példaként
emliti, hogy a Skandinav orszagokban és a vildg mas részén a meglévo fak koré tervezik a
dolgokat. Nem ugy, hogy kiirtjak eldszor a fakat, s majd azt kovetden készitik el a terveket. A
maga részérdl nagyon elcsodalkozott, s fajt a szive, amikor latta, hogy vagjak ki a fakat, mert
szOrnyl latvany volt, amit a Rdkoczi téren végeztek.




Ottdo Péter polgarmester a TESCO melletti teriilettel kapcsolatban ugy véli, az
onkorményzatnak lehetdsége van a tulajdonost megkeresni és megkérni valami latvanyosabb,
varosbarat kornyezet kialakitasara. fgéri, hogy ezt meg fogjak tenni.

Személy szerint soha nem szerette azt a megkozelitést, amikor a varos barmely részén lakod
polgar egy adott teriilethez tartozonak tartja magat. Amikor olyan észrevételt kapnak akar
Aklibol, akéar Kardosrétrdl, akar a Kukoricafoldrél, Erddaljardl vagy éppen a Koztarsasag
utcabol, hogy 6k nem szamitanak, naluk nem torténik semmi, akkor kérdezi, nem tartja magat
zirci polgarnak? Biztos, hogy annak tartja magat, mivel az imént elmondott észrevételek errdl
taniskodnak, hiszen érdekli, mi van a Rakodczi téren, a TESCO aruhaz kornyékén, s nemcsak
az, mi van a Koztarsasdg utcdban, a vasuton tul. Azok a fejlesztések, melyekrdl az
osztalyvezetd beszamolt, mind palyazati forrasb6l megvalositott és megvaldsitandod
beruhdzéasok. A pénziigyi osztalyvezet6t nem véletlen kérte meg arra, hogy a varos gazdasagi
helyzetével kapcsolatban tartson tajékoztatot, amibdl nagyon jol lathatd, hogy rendkiviil
korlatozottak a lehetdségeik. Igazabol, ha fejlesztésekben gondolkodnak, akkor a
palyazatokhoz sziikséges onerd eldteremtése is igen komoly feladatokat jelent. Tehat, amikor
arrol beszélnek, hogy valahol valamit el tudnak végezni, akkor az altaldban olyan célt szolgal,
ami reményeik szerint nemcsak a varoslakok sziik rétegének az érdeke, és rdadasul az a
fejlesztési cél valamilyen szinten kapcsolodik egy-egy elnyerhetd palyazathoz. Az
osztalyvezetd el6adasat hallgatva azon gondolkodott, ha azt a sok szazmillié forintot, amit
egy palyazat folytan a varos elnyer, megkapnak szabadon felhasznalhaté forrasként, akkor
lehet, hogy nem e fejlesztésekkel taldlkoznanak a varosban, hanem sokkal tobb lenne a jarhato
jarda akar a Koztarsasag, akar a Kossuth Lajos vagy a Deak Ferenc utcaban. Ugy gondolja, a
varos barmely részén lakok ugyanugy elmondhatnak e problémakat.

A felszini csapadékviz-elvezetést illetden palyazatot nyujtottak be a varos hadrom azon
terliletére, ahol a legtobb ingatlant ontétte el a viz. A Koztarsasdg utcaban az emlitett teriileten
viszonylag jo lejtési viszonyok vannak, €s az arok nagyjabdl elvezeti a vizet. ElsOsorban a
Szabadsag utcaban szokott probléma lenni, mivel oda is befordul a hompolygd viz és elont
ingatlanokat. Ezek olyan dolgok, amit igyekeznek sajat er6bdl megvalositani. Természetesen
elsdsorban azokon a teriileteken, ami dnkormanyzati érdekeltségli. Valosziniinek tartja, hogy
a vasut alatti ateresz kérdése nem az onkormanyzat teriilete.

Kaszas Béla osztalyvezetd hozzateszi, hogy ott a tulajdonjogok érdekesek, mert a Koztarsasag
utca vasuton tuli részén nincs dnkormanyzati teriilet. Maga a jarda és az arok is az allami ut
része. Probaltak egyeztetni a kozutkezeld tarsasaggal, aminek kdvetkeztében néhany éve
megtortént az arkok kitisztitasa, illetve a vasittal, hogy az atjaré eldtti racsos folydkat
takaritsak ki. Sajnos az a rész tele van kozmiivekkel, s egyelore nem sikeriilt még megoldani.

Ottd Péter polgarmester a Koztarsasag utcai autdobuszvaroval kapcsolatban elmondja, azért
fordultak a lakossaghoz egy kérddivvel, hogy tervezik 1) buszvaro épitését, s addig mi legyen.
Emlékezete szerint olyan verziok keriiltek feltiintetésre, hogy elbontsak-e a régit, vagy
maradjon meg az 0j elkésziiltéig. A visszajelzések amellett szoltak, hogy maradjon meg a
régi. Megjegyzi, hogy a buszvar6 faanyaga rendelkezésre all, de a kivitelezés koltsége is tobb
szazezer forint, s az ez évi koltségvetés alakuldsatol tették fliggdveé a buszvardé megépitését.
Hozzateszi, ha a kozosségi kozlekedés fejlesztését szolgdld palyazatba beilleszthetok, akkor
abba szeretn¢k betenni e buszvarok feljitasat. Tehat, probaljdk az Onkormanyzat és a
finanszirozas szempontjabol a legkedvezobb feltételeket biztositd megoldast megtalélni.

A Reguly Antal Mizeum homlokzatat biztos egyszerlibb lett volna felujitani, ha elészor az
ablakokat cserélik ki, de nem épitési szakember. Azonban gy gondolja, nemcsak neki és a
varos nagyon sok polgaranak tlint fel az a munkavégzés, ami a Rékdczi téren és a muzeum
tertiletén torténik.



Mindannyiukat bosszantja, hogy a kivitelezés jelen pillanatban még csak itt tart, és sokszor
olyan tempoval, ami a munkéhoz kicsit is affinitdssal rendelkez6 emberekben egyfajta
megbotrankoztatast valt ki.

A kivitelezd kozbeszerzés eredményeképpen keriilt kivalasztasra. A kdzbeszerzés célja, hogy
egy abszolut nyilt verseny keretében az vigye el a munkat és annak lehetdségét, aki a legjobb
ajanlatot nyudjtja be. Egy legjobb ajanlat és egy legjobb kivitelezési mindség kozott biztos,
hogy oriasi a kiillonbség. Azonban amikor egy megkdtott szerzédésrdl van szd, akkor a
megrendeldnek — adott esetben az 6nkorméanyzatnak — nagyon sziikdsek a lehetdségei. Az
onkormanyzat altal megbizott miiszaki ellenér folyamatosan, napi szinten épitési naploban
bejegyzéseivel jelzi a problémdakat. Tobb egyeztetést folytattak, ahol jegyzdkonyvet
készitettek. Folyamatosan irjak a kivitelezének a leveleket. Tehat, azokat az eszkdzoket,
melyekkel az 6nkormanyzat €lni tud, probaljdk megragadni annak érdekében, hogy normalis
munkavégzésre 0sztonozzEék a kivitelez6t. Az ablakokkal kapcsolatban az bonyolitja a
helyzetet, hogy nem a zirci TUZEP telepen beszerezheté ablak keriil beépitésre, hanem a
milemlék jellegli épiilet miatt az 6rokségvédelmi hatdsag altal jovahagyott nyilaszard épithetd
be. A kivitelezonek eldszor le kellett gyartani a mintadarabot, majd azt jovdhagyatni a
hat6saggal és utana indulhat meg a tobbi nyilaszard gyartasa. Az atfutasi id6t tekintve ez nem
1-2 napos torténet. Tehat, valamilyen szinten értheté és logikus, hogy a jo iddjarast
kihasznalva igyekeztek a homlokzat-feltjitast megvaldsitani. Miutan a nyilaszarok beépitése
megtorténik, akkor sor keriil a javitdsi munkdkra, amit csak akkor vesz at a hatdsag, ha
megfeleld mindségben késziil el.

Felvetodott, hogy miért a fak kivagasaval kellett kezdeni a tér felujitdsat? Amennyiben
végiggondoljak, akkor mégis csak ez a logikusabb eljards, mert egy kialakitott, burkolt,
épitményekkel ellatott téren fat vagni anélkiil, hogy kart okozzon, elég nehezen kivitelezheto.
A kérdést inkabb ugy forditana meg, hogy miért sziikséges e fak kivagasa? Valosziniinek
tartja, hogy jo a megszdmolt mennyiség, ugyanis 2008-ban készittettek egy miiszeres
vizsgalatot a varos kozteriiletein 1évé 70 db fa esetében. Olyan fakat vizsgaltattak meg,
amelyek ranézésre vagy korukndl fogva elképzelhetden problémakkal kiizdenek. Az
egyébként igazsagiigyi szakértdi tevékenység sordn is elfogadott miiszeres vizsgalat, amely a
fa belsd szerkezetérdl roncsolas nélkiil ad egy szamitdgépes képet, nemcsak azokat a hibakat,
sériiléseket és betegségeket jelzi, amik szabad szemmel szintén jol lathatok, hanem azt is,
amikor olyan gomba hatasara torténd szaradas van a fa belsejében, amit a torzs elvagasaval
észre sem vesznek. A torténet eldzménye, miszerint 2008. vagy 2009. végén egy par fa mar
kivagasra keriilt, és a kivagast kovetden kérték meg a miiszeres vizsgalatot végzo, egyébként
igazsagiigyi szakértét, hogy értékelje szdmukra a vizsgalat eredményét és a kivagott fak
lathato allapotat. A kivagott fametszeteken a szakérté megmutatta, hol van az a gombasodas,
ami meggyengiti a fa torzsét, a tartorostjait, amely statikai szempontbol veszélyes, ezért
kivagésra ajanlott. A szakértdi vélemény alapjan kertészmérnokokkel készittették el a Rakoczi
tér 5-10 éves iddszakra vonatkozd fakivagasi és -potlasi terveit. Gyakorlatilag ennek I. {iteme
torténik meg most, s azért, mert a fapotlasnak is elég jelentds koltsége van, mivel nem
csemetéket szeretnének {iltetni, hanem fiatal fakat. A Rakoczi tér rekonstrukciojara benyujtott
palyazat keretében lehetdség volt, hogy a fapotlas ugyancsak megtorténjen. A favagast latva
az 0 szives is elszorult, mert a természetet kedveld emberek szdméra nem jo latvany. Abban
bizik, hogy a tér 0j arculataval — amikor a fatelepités is megtorténik — mindenki meg fog
baratkozni, s latni fogja, hogy az 1900-as évek elején betelepitett és parkositott tér egy
folyamatos megujulason mehet keresztiil e fejlesztéssel. Nem arrol szol a torténet, hogy a tér
Osszes fajat egyszerre kivagjak, s utana gjra iiltetik, hanem azokat vagjak ki, amelyek érettek a
vagasra, azok potlasra keriilnek, igy elérhetd, hogy egy allandd zold ndovényzet megfeleld
arnyékkal fogja jellemezni a teret.



2./ Az érdekl6dd allampolgéarok altal felvetett kérdések és kozérdekii bejelentések, javaslatok
megvitatasa

A megjelent zirci lakosok részérdl kérdés, kdzérdekii bejelentés, javaslat nem fogalmazodott

meg.

Ott6 Péter polgarmester a kozmeghallgatast 17 6ra 55 perckor berekeszti.

K.m.f

Otto Péter Dr. Arpasy Tamas
polgarmester jegyzd



